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Актуальность темы курсовой работы. Начиная со времен византийского  императора Юстиниана (5-6 век) в законодательстве находило закрепление исследование почерка в судебных целях. В России уже в XV веке сравнение рукописей  использовалось при установлении подлинности  документов. Позднее, в своде законов  Российской империи 1857 г., указывалось, что «рассмотрение и сличение почерков производится по назначению суда». Такое исследование поручалось секретарям присутственных мест, учителям чистописания или другим преподавателям.
Первую судебно-почерковедческую экспертизу провели 1 ноября 1930 г. эксперты Д. Нацагдорж, Б. Цэвэл из Института  летописей и Д. Донров из Управления внутренней охраны.
Исследование почерка  в современной криминалистике является одной из важнейших и актуальных задач, поскольку в настоящее  время преступники все чаще отказываются от грубых средств «аргументации» и  переходят к более цивилизованным методам, позволяющим с меньшими затратами энергии и минимальным  риском получать гораздо больший  эффект от своих действий.
Судебное почерковедение – это раздел криминалистической техники, изучающий почерк и разрабатывающий  методы его исследования в целях  решения задач судебно-почерковедческой экспертизы.
Судебная почерковедческая экспертиза производится с целью  установления лица - исполнителя рукописного  текста или подписи, его пола и  возраста, условий и обстоятельств, при которых выполнены различного рода рукописные документы, записи или  подписи.
Объектами почерковедческой экспертизы являются рукописные документы, фрагменты рукописных текстов, краткие  записи (буквенные и цифровые), подписи. Правила обращения с документами  при назначении экспертиз данного  рода аналогичны тем, которые соблюдаются  в судебно-технической экспертизе документов.
Почерк - зафиксированная в рукописи система привычных движений, выражающий внешнюю, графическую сторону письма. Почерк можно определить как отражение на бумаге индивидуальной, свойственной каждому пишущему и основанной на свойственном конкретному исполнителю письменно-двигательном навыке системы движений при выполнении письменных знаков.
Цель исследования - всестороннее изучение почерковедческих экспертиз.
задачи:
1) Рассмотреть понятие, предмет и правовую природу почерковедческих экспертиз в криминалистике.
2) Изучить историю возникновения института почерковедческих экспертиз.
3) Рассмотреть организационные проблемы проведения почерковедческих экспертиз
4) Рассмотреть правовые проблемы проведения почерковедческих экспертиз.
Объект исследования – общественные отношения, возникающие при проведении почерковедческих экспертиз.
Предмет исследования – нормы уголовно – процессуального права, регулирующие отношения, возникающие при проведении почерковедческих экспертиз.
В ходе выполнения работы использовались общие и частные методы научного познания, сравнительно-правового, формально-юридического, логического, системного анализа. В основе исследования лежит диалектический подход.
Теоретическую базу исследования составили труды таких ученых-специалистов как: Е.Р. Россинская, А.М. Зинин, В.В. Устинов, А.М. Компаниец, М.В. Бобовкин, А.А. Проткин и других.
Нормативную основу исследования составили: Уголовно-процессуальный кодекс РФ.
Методологическую базу исследования составили общенаучные и частно-научные методы. Общенаучные методы: анализ, синтез, структурирование, дедукция, индукция. Частно-научные: формально-юридический.
Структура работы обусловлена поставленными целями и задачами. Курсовая работа состоит из введения, двух глав, объединяющие четыре параграфа, заключения и списка использованных источников.
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Почерковедческая экспертиза является одним из эффективных средств, способствующих вынесению обоснованных решений по гражданским и уголовным делам, арбитражным спорам. Основной целью данного рода экспертизы является идентификация лица, написавшего определенный рукописный текст или выполнившего подпись, цифровую запись. УПК РФ Статья 195 устанавливает порядок назначения судебной экспертизы[footnoteRef:1]. [1:  Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации: федеральный закон РФ от 18.12.2001 № 174-ФЗ (ред. от 27.04.2021) // Собрание законодательства РФ. 2001. № 52 (ч. I). Ст. 4921; 2021. № 31 (ч. I). Ст. 5002.] 

В зависимости от конкретных обстоятельств рассматриваемого дела экспертизой может быть установлен или опровергнут факт написания текста конкретным лицом, устанавливаются способы выполнения тех или иных рукописей, состояние конкретного лица в момент исполнения рукописи, его типологических свойств личности (пол, возраст, физические и профессиональные особенности, состояние опьянения и т.д.) [footnoteRef:2]. [2:  Белкин Р.С. Курс криминалистики: В 3 т: переизд.. Т. 3: Криминалистические средства, приемы и рекомендации. М.: 2017. С. 299.] 

В судебной практике сегодня особенно часто возникает необходимость в исследовании подписей в договоре, расписке, завещании, подписных листах, письменных текстов - вещественных доказательств и иных документов. К ним, в частности, относятся финансовые документы - ведомости, счета, приходные и расходные кассовые ордеры, накладные, частные письма и др.
Потребность в почерковедческих экспертизах в отношении почерка и подписи на сомнительном документе можно проиллюстрировать на таком примере из экспертной практики.
Гражданин К. обратился в суд с иском о разводе и разделе имущества. В качестве одного из письменных доказательств он представил расписку, согласно которой брал у своего отца деньги в долг до заключения брака с ответчицей. Именно на эти деньги впоследствии им был приобретен дом. Просил на этом основании исключить дом из перечня имущества, подлежащего разделу[footnoteRef:3]. [3:  Дело (УИД) № 74RS0014-24-2019-000218-76. Номер производства по делу (материалу) № 4-155/2019] 

Ответчица имела основания полагать, что расписка была написана не отцом своего супруга и ходатайствовала перед судом о назначении почерковедческой экспертизы. Сложность данного дела заключалась в том, что на момент расторжения брака отец истца умер, иных свидетелей факта передачи ему денег до заключения брака для покупки дома не имелось.
В качестве сравнительных образцов почерка своего свекра истица представила поздравительные письма и открытки, подписи под фотографиями. По результатам экспертизы было установлено, что расписка выполнена с подражанием почерку ее свекра. Дом был включен в перечень имущества, подлежащего разделу.
Почерк - индивидуальная и динамически устойчивая программа графической техники письма, в основе которой лежит зрительно-двигательный образ выполнения рукописи, реализуемый с помощью системы движений[footnoteRef:4]. [4:  Винберг А.И. Криминалистика и доказывание (методологические проблемы). М., 2014. С. 3.] 

Факторы, влияющие на формирование почерка:
а) субъективные - анатомические особенности пишущего (строение рук, глаз, недостатки зрения и т.п.); психифизиологические особенности обучающегося письму (восприятие письменных знаков, запоминание строения письменных знаков в целом и их элементов, внимание и осознание движений при обучении письму); 
тип нервной системы и память;
б) объективные - посадка и условия письма, методика обучения письму.
Предмет судебно-почерковедческой экспертизы - это факты (обстоятельства), которые эксперт устанавливает на основе специальных знаний в области судебного почерковедения, применяя методики экспертного исследования. Путем почерковедческих исследований устанавливают:
- конкретного исполнителя рукописи, подписи, цифровой записи;
- условия, при которых выполнялись различного рода документы (физическое состояние пишущего, его положение при письме, намеренное искажение почерка, подражание почерку определенного лица при составлении документа от имени последнего и т.д.).
Предметом судебно-почерковедческой экспертизы является решение судебно-почерковедческих задач путем применения соответствующей методики. Пределы компетенции определяются кругом вопросов идентификационного и диагностического характера, которые могут быть поставлены перед экспертом на его разрешение[footnoteRef:5]. [5:  Стефанов Н.Ф. Теория и метод в общественных науках: 7-е изд. М., 2015. С. 138.] 

Объекты судебно-почерковедческой экспертизы можно разделить на объекты в широком и узком смысле слова. В широком смысле к объектам судебно-почерковедческой экспертизы относятся материалы гражданского или уголовного дела, направляемые на судебно-почерковедческую экспертизу и относящиеся к ее предмету. Из материалов дела эксперт-почерковед получает исходные данные, необходимые для первоначального экспертного анализа. В число исходных данных включаются различные сведения о предполагаемом исполнителе, в том числе возраст, профессия, родной язык, возможные заболевания, а также обстоятельства дела. В узком смысле объектом судебно-почерковедческой экспертизы является конкретная почерковая реализация (рукопись), а также присущая и выраженная в ней система свойств почерка.
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Обращение правосудия к помощи сведущих лиц, специалистов в той или иной области знаний, отмечается в истории достаточно давно. По литературным данным, еще во времена византийского императора Юстиниана (V–VI вв.) в законодательстве находило отражение исследование почерка в судебных целях. Также к глубокой древности относится применение медицинских знаний в интересах правосудия. В трудах Гиппократа (более 400 лет до н.э.) рассматривались вопросы исследования повреждений на теле, жизнеспособности младенцев при исследовании трупов и др.
При необходимости исследования рукописных документов следовало обращаться к дьякам и подьячим. Одно из первых подобных исследований почерка проводилось в 1508 г. по судебному делу о покупке Даниилом и Давидом Кемскими у Федора Кемского «вотчины Кадобое и сельца Гридинское» с деревнями. Когда Федор умер, его жена Анна Кемская отказалась передать купленные деревни покупателям, поэтому те и обратились в суд. В подтверждение состоявшейся сделки они представили купчую, написанную собственноручно Федором Кемским. Защитник интересов Анны Кемской заявил судьям, что «купчая лживая, не княж Федорова рука». Для доказательства этого он предъявил судьям в качестве образца запись, сделанную рукой Федора Кемского. Вызвали для допроса послухов (свидетелей сделки), подписавших купчую. У одного из них оказался документ, составленный Федором. По решению судей было произведено сравнение почерков спорной купчей и представленных рукописных образцов. Отразили это в судебном деле так: «Дмитрей Володимеровичъ купчую грамоту княж Федорову руку, что положили князь Данило да князь Давыд, и княж Федорову ж руку деловую грамоту, что князь Афонасей прислал, и княж Федорову ж руку, что запись положил перед Дмитреем княгини Аннин человек Тимошка, великого князя диаком всем казал. И диаки смотрив сказали, что та купчая и деловая и запись, все трое рука одна». После такого заключения дьяков дело доложили великому князю Василию Ивановичу, который, выслушав его вместе с боярами, «велел Дмитрею ищей князя Данила да князя Давыда оправити и селци Гридинское с деревнями велел им присудить, по их купчей грамоте, а княгиню Анну велел обвинити»[footnoteRef:6]. [6:  Россинская Е. Р. Профессия эксперт. М.: 1999. С. 41] 

В Москве в начале XVII в. Появились так называемые подметные грамоты, якобы от имени царевича Дмитрия. Дьякам было велено сличать почерки, которым они были написаны, чтобы попытаться установить авторов этих писем. Позднее, в своде законов Российской империи 1857 г., указывалось, что рассмотрение и сличение почерков должно производиться по назначению суда сведущими в том языке, на коем написаны и подписаны сличаемые документы. Такое исследование поручалось секретарям присутственных мест, учителям чистописания или другим преподавателям[footnoteRef:7]. [7:  Крылов И. Ф. Судебная экспертиза в уголовном процессе. Л., 1963. С. 126.] 

Исследование документов, регулирующих прежде всего имущественные отношения - векселей, завещаний и т.д., также требовало привлечения специалистов для выявления как самого факта подделки и его способа, так и фальсификации документа. Подобные исследования в XVI–XVII вв. поручали аптекарям и фармацевтам, поскольку необходимо было выявлять следы примененных для изменения записей в документах веществ, их вытравления и последующей дописки. Первыми экспертными учреждениями в России были Аптекарский приказ и Ивановская площадь (главная нотариальная контора Российского государства) в Москве. Экспертная деятельность Аптекарского приказа сочеталась в нем с другими функциями: с заведованием водочными изделиями для царского стола, наблюдением за часами в царских покоях, отпуском корма для царских лошадей и т.п. Каждый случай экспертизы производился в Аптекарском приказе по царскому указу[footnoteRef:8]. [8:  Алиев И. А., Аверьянова Т. В. Концептуальные основы общей теории судебной экспертизы. Баку, 1992. С. 38.] 

Ивановская площадь в Москве как экспертная организация впервые упоминается в документах конца XVII века. На ней сосредотачивалась, как писал историк Москвы И. Забелин, «благодаря ново построенным Приказам судейская, дьяческая и подьяческая приказная служба для всего государства». Сама работа площадных подьячих происходила в особой конторе, которая носила название «палатки Ивановской площади» или просто «Ивановские палатки». Если возникла потребность в экспертизе документов, производство ее поручалось царским указом площадным подьячим Ивановской площади, причем поручение адресовалось не конкретному подьячему, а «Площади», как организации площадных подьячих. Экспертная деятельность подьячих Ивановской площади была прекращена в 1699 году, после чего экспертизы документов производились дьяками и подьячими в приказах[footnoteRef:9]. [9:  Россинская Е.Р., Зинин А.М. История становления и развития института судебной экспертизы в России // Вестник Университета имени О. Е. Кутафина. 2015. №12. С. 12.] 

Потребность в таких экспертизах росла, а уровень их проведения был невысоким, и в начале XIX в. в России были созданы врачебные управы (в частности, в Москве - Медицинская контора, в Санкт-Петербурге - Физикат), которым было вменено исследовать спорные документы. Однако, как показала практика, эффективность этих экспертиз была очень низка, так как в управах не было ни соответствующих специалистов, ни даже примитивных лабораторий. Стала очевидной необходимость обращения для проведения экспертиз к лицам, имеющим достаточно глубокие знания в тех или иных областях наук[footnoteRef:10]. [10:  Крылов И.Ф. Очерки криминалистики и криминалистической экспертизы. Л., 1975. С. 132.] 

Становление научной и практической экспертной деятельности характеризуется формированием общей теории судебной экспертизы. Это формирование происходило на теоретической базе криминалистики, в которой к этому времени были сформулированы и обоснованы общие положения криминалистической экспертизы. Однако эти вопросы не вошли в качестве самостоятельного раздела в теоретические основы криминалистики, а рассматривались в качестве теоретических экспертных проблем в соответствующих разделах криминалистической техники. В связи с этим логика научного развития привела к консолидации идеи об отделении теории криминалистической экспертизы от криминалистики и ее формирования в качестве самостоятельной области научного знания.
Современный этап развития научной и практической деятельности характеризуется становлением теории судебной экспертизы как самостоятельной области научного знания, на основе которого осуществляется формирование теоретических основ различных классов и родов судебных экспертиз. К этому побуждало накопление соответствующих обширных теоретических знаний о природе объектов судебной экспертизы, закономерностях изменения их свойств и направлениях использования базовых наук при разработке экспертных методик исследования этих объектов.
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[bookmark: _Toc60201309]2.1. Организационные проблемы проведения почерковедческих экспертиз


[bookmark: _Toc60201310]Исследования рукописей относятся к числу наиболее распространенных криминалистических экспертиз. Основной их целью является идентификация исполнителя. Однако зачастую с их помощью решаются вопросы, касающиеся авторства, условий исполнения рукописей, целевой установки пишущего (подделка или искажение почерка), свойств его личности и признаков внешности (пол, возраст, состояние опьянения и так далее)[footnoteRef:11]. [11:  Устинов В.В. Актуальные проблемы судебного почерковедения и судебно-почерковедческой экспертизы. [Электронный ресурс] // Режим доступа: URL: https://zakon.ru/blog/2018/05/24/aktualnye_problemy_sudebnogo_pocherkovedeniya _i_sudebno-pocherkovedcheskoj_ekspertizy (дата обращения: 16.03.2020 г.).] 

В качестве объектов исследований могут выступать различные объемные рукописи (дневники, письма), а также краткие записи (подписи, цифры, рисунки, символы), в которых проявляются устойчивые индивидуальные особенности письма.
Несмотря на разнообразие причин, вызывающих изменения почерка, система движений, представляющих динамический стереотип, в целом, выработанная на протяжении длительного времени, относительно устойчива. Это значит, что возможность идентификации человека по почерку сохраняется во времени и даже при попытках умышленного искажения или при изменении почерка в старости, что выражается в замедленности письма и снижении координации движений, в упрощении строения букв[footnoteRef:12]. [12:  Моисеев А.П. Исследование измененных почерков: скоропись // Б-чка эксперта. М.: МВД СССР. науч.-исслед. ин-т. ВНИИ МВД, 1974. С 21.] 

Свойства почерка, используемые для индивидуальной идентификации, в значительной степени изучены криминалистами. В меньшей мере исследованы те свойства почерка, которые несут информацию о внутреннем состоянии пишущего и внешней обстановке.
Изменения в почерке могут появляться при особых условиях письма: необычная поза пишущего, средства и материал письма, необычное состояние пишущего (состояние опьянения или возбуждение), нарушение функции костно-мышечного аппарата или нервной системы (травмы, нервные заболевания), а также при умышленном искажении почерка (маскировка или подражание почерку другого человека). Однако при наличии достаточно объемного рукописного текста и в этих случаях нередко сохраняется совокупность индивидуальных признаков почерка.
Различными почерковедческими исследованиями можно устанавливать возраст пишущего, давность написания документа, факт сходства почерков двух разных лиц, факт исполнения документа двумя лицами одновременно и так далее.
Повышению объективизации процесса экспертной оценки и формирования выводов способствовало применение модельных методов. Это особенно важно в сложных случаях исследования. Например, при сходных почерках, рукописях, выполненных намеренно измененным почерком скорописным способом и тому подобное.
Для исследования текстов, выполненных намеренно измененным почерком (скорописным способом), определение пола и возраста пишущего, производится судебно-почерковедческая экспертиза с применением математических методов и электронно-вычислительной техники. Алгоритмы и программы, разработанные для ЭВМ, позволяют автоматизировать процесс исследования[footnoteRef:13]. [13:  Почерковедение и почерковедческая экспертиза: курс лекций / под ред. В.В. Серегина. Волгоград: ВА МВД России, 2002. С. 28.] 

К сожалению, пока что ограничены возможности методики почерковедческой экспертизы в отношении малообъемных почерковых объектов, таких как подписи, краткие записи и тому подобное. В экспертной практике встречаются случаи, когда перед экспертом ставятся заведомо неразрешимые задачи. Например, кем из нескольких подозреваемых выполнены цифры «1», «4»; кем изменена цифра «3» на цифру «8». Применительно к подобным случаям объекты исследования настолько кратки и просты, что выявить в них индивидуальную совокупность признаков почерка исполнителя невозможно[footnoteRef:14]. [14:  Устинов В.В, Бондаренко Р.В. Проблемы использования результатов судебно-почерковедческой экспертизы при раскрытии и раскрывании преступлений и направления их решения // Вестник Московского университета МВД России. 2018. № 4. С. 110.] 

В связи с этим на основании процессуального закона эксперт вынужден составлять сообщение о невозможности дать заключение ввиду непригодности объекта для идентификации. Осматривая документ, являющийся вещественным доказательством, следователь и суд могут сами оценить пригодность или непригодность исследуемого объекта для проведения экспертизы.
Дальнейшее совершенствование методик почерковедческой экспертизы, расширение ее возможностей составляют цель многих проводимых в настоящее время научных разработок.
Например, количественный метод исследования структурногеометрических характеристик признаков для дифференциации кратких и простых подлинных подписей, выполненных с подражанием после предварительной тренировки, признан дающим большие разрешающие возможности по сравнению с традиционными. Разработаны количественные методы определения априорной информативности подписи (для установления объема почерковой информации, которая содержится в объекте, до проведения сравнительного исследования образцов), исследования нажима, ширины штриха кратких и простых подписей. Указанные методы используются для, повышения обоснованности и надежности выводов.
В последнее время разработаны методики исследования буквенных, цифровых записей ограниченного объема, установления факта выполнения рукописи лицом пожилого и старческого возраста. Создана методика криминалистического исследования подписей, выполненных от имени таких лиц. Проводится работа по созданию комплексной методики, расширяющей возможности и повышающей надежность экспертизы подписей. Продолжаются разработки проблемы установления зависимости между признаками почерка и свойствами личности. Актуальность исследования свойств личности обусловливается потребностями судебно-следственной практики в установлении таких особенностей, которые позволили бы объективно и точно оценить мотивы совершенного деяния, способность лица правильно воспринимать дополнительную информацию, позволяющую диагностировать различные состояния и заболевания[footnoteRef:15]. [15:  Компаниец А.М. О содержании специальных знаний экспертапочерковеда при использовании методов математического модельирования // Теория и практика криминалистической экспертизы / под ред. Е.И. Казакова. Волгоград, 1980. С. 24.] 

Методика идентификации исполнителя рукописи, выполненной измененным почерком, базируется на положениях общей методики судебно-почерковедческой экспертизы, имея при этом специфику, которая проявляется на отдельных уровнях, этапах и стадиях. Установлено, что исследование должно проводиться поэтапно и осуществляться циклично, с учетом разной степени глубины и приближения к конечному результату на разных уровнях. Данная методика способствует уменьшению числа экспертных ошибок при проведении подобного рода экспертиз и исследований. Выявлено два уровня исследования: первый - включает в себя предварительное исследование, заканчивающееся выдвижением общих и частных экспертных версий и планированием дальнейшего исследования, второй - развернутое полное исследование объектов экспертизы, включая конечное решение ее задачи. Дальнейшие разработки в данном направлении судебного почерковедения могут способствовать совершенствованию методического обеспечения процесса почерковедческого исследования.
В современном документообороте проблемой является широкое использование электрофотографических копий и частое направление этих копий в качестве объектов исследования на судебно-почерковедческую экспертизу. В настоящее время появляются работы, основанные на наблюдениях и отдельных экспериментах, в которых копии рассматриваются как особые объекты, отображающие не только почерковые свойства, но и технический механизм передачи информации о них.
Развитие информационных технологий позволяет путем монтажа отдельных реквизитов и их частей создавать изображения несуществующих документов и вносить изменения в изображения подлинных реквизитов[footnoteRef:16]. При этом достоверно установить данный факт с помощью технико-криминалистических методов не представляется возможным, в связи с чем, при производстве почерковедческих экспертиз в отношении данных объектов, эксперты в подавляющем большинстве случаев могут прийти к ошибочным выводам. [16:  Бобовкин М.В., Проткин А.А. Использование судебноподчерковедческой экспертизы в раскрытии и расследовании преступлений // Вестник Московского университета МВД России. 2019. № 1. С. 13.] 

Развитие судебного почерковедения продолжается, хоть и происходит это не так интенсивно, как того требует экспертная и судебная практика. Необходимы организационные меры, которые позволили бы активизировать научные исследования в области судебного почерковедения, а также разработка новых методов и проведение все большего числа исследований в данной области.
Все это помогло бы исключать допускаемые экспертами в ходе производства экспертиз ошибки. Исключить возможность таких ошибок возможно с помощью более тщательной подготовки экспертов, увеличения финансирования экспертных подразделений и повышения уровня разработки методик исследования, применяемых при проведении почерковедческой экспертизы.


2.2. Специфические объекты исследования почерковедческих экспертиз


С начала 90-х годов прошлого столетия в документообороте страны появились электрофотографические копии документов. Соответственно они стали часто попадать в орбиту следствия и судебного разбирательства. В отношении записей и подписей, находящихся на такого рода документах, нередко возникали и возникают вопросы относительно их исполнителей, для разрешения которых назначается судебно-почерковедческая экспертиза[footnoteRef:17]. [17:  Ефремова М.В., Орлова В.Ф., Старосельская А.Д. Производство судебно-почерковедческой экспертизы по электрофотографическим копиям. М.: РФЦСЭ при Минюсте России, 2015. С. 5.] 

В практике производства судебно-почерковедческих экспертиз большое место занимают исследования малообъемных почерковых объектов.
Распространенность малообъемных почерковых объектов среди множества объектов судебно-почерковедческой экспертизы, с одной стороны, породила сложность и недостаточную надежность их экспертных исследований, – с другой, предопределила активизацию научных разработок, направленных на развитие теоретических основ и создание новых, более эффективных, чем традиционные, методов и методик решения задач экспертизы в отношении такого рода объектов.
К малообъемным почерковым объектам в соответствии с существующей классификацией объектов экспертизы почерка относятся: тексты малого объема (при буквенном составе – от 4 до 10 слов и цифровом – от 8 цифровых знаков до половины страницы стандартного листа, заполненного цифровым текстом), краткие записи (соответственно 1-3 слова и 1-7 цифровых знаков), а также подписи. Документы, представляющие такого рода рукописные объекты, весьма разнообразны, их характер преимущественно определяется видом расследуемых преступлений или рассматриваемых в судебных заседаниях уголовных и гражданских дел. Это финансовые и товарно-денежные документы отчетного характера, отражающие движение денежных, в том числе валютных, средств и материальных ценностей (договорные обязательства, платежные поручения, договоры и свидетельства о приватизации, доверенности, завещания, расписки и т.п.). По делам о преступлениях против личности возникает необходимость в исследовании записок вымогателей, шантажистов, от имени самоубийц, записей на различных предметах, оставленных на месте происшествия.
Общим свойством, объединяющим все рукописные объекты данного вида, является объем значительно меньший, чем у текстов большого и среднего объема, более полно представляющих почерк конкретного лица. Объем существен как фактор, непосредственно связанный с другим важным качеством почерковых объектов – их информативностью. Рукопись при прочих равных условиях тем информативнее, чем больше по объему.
В научных исследованиях содержатся сведения о признаках почерка, отображающихся в электрофотографической копии без искажений и подвергающихся возможной искаженной передаче, предлагаются рекомендации по их распознаванию, рассматриваются вопросы расширения специальных знаний эксперта-почерковеда, решающего идентификационные и диагностические задачи по копиям, формы отображения результатов исследования в выводах заключения эксперта[footnoteRef:18]. [18:  Орлова В.Ф. Теория судебно-почерковедческой идентификации. М.: РФЦСЭ при Минюсте России, 2016. С. 217.] 

В теории судебной экспертизы объект экспертного исследования рассматривается в качестве «сложной системы, элементами которой являются: материальный носитель информации о факте; источник информации о факте; механизм передачи информации от источника к носителю, т.е. отражающий и отражаемый компоненты, а также механизм их взаимодействия»[footnoteRef:19]. Применительно к судебно-почерковедческой экспертизе этот объект выглядит так: материальный носитель информации о факте – подпись; источник информации о факте – лицо, выполнившее подпись; механизм передачи информации – письменные движения, непосредственно фиксирующиеся в подписи и осуществляемые в конкретных условиях. [19:  Основы судебной экспертизы. Ч. 1. Общая теория. / Отв. ред. Ю.Г. Корухов. М., 1997. С. 21.] 

Напомним, что «почерк – это основанная на письменно-двигательном функционально-динамического комплекса навыков, получающая отображение в рукописях итоговая программа их выполнения, содержащая субъективный письменно-двигательный образ выполняемых подписей и специально приспособленную для его реализации развернутую систему движений»[footnoteRef:20]. Поэтому учение о почерке в судебном почерковедении ориентировано на функционально-динамическую природу этого объекта. Отсюда первостепенной проблемой при рассмотрении изображения как объекта судебнопочерковедческого исследования является разрешение вопроса о том, настолько точно изображение рукописного объекта передает почерк оригинала, т.е. непосредственно выполненную подпись. [20:  Орлова В.Ф. Судебно-почерковедческая экспертиза: общая часть: теоретические и методические основы. М., 2013. С 31.] 

При этом научные и методические основы почерковедческих исследований изображений почерковых объектов-подписей, записей остаются теми же, что и при исследовании всех рукописных объектов[footnoteRef:21]. Однако в отношении изображений необходимы дополнительные знания: а) о технологии получения изображений, б) об устойчивых признаках почерка, всегда отображающихся в копиях, в) о признаках, подверженных искажению и маскировке, г) о закономерностях отображения в копиях конкретных признаков почерка, позволяющих эксперту знать, как эти признаки в копии выглядят. [21:  Смирнова С.А. Вызовы времени и экспертные технологии правоприменения. Часть 1. М., 2017. С. 105.] 

Эти знания постепенно интегрируют в методические основы судебно - почерковедческой экспертизы и программу обучения эксперта - почерковеда. Специальными экспериментальными исследованиями указанных авторов были установлены факторы, влияющие на качество воспроизведения признаков почерка в копиях, выделены устойчивые признаки, выявлена зависимость качества передачи признаков от того, какой является копия – первой или последующей.
Следует отметить, что на основании исследований можно дать такую характеристику качеству копии: изображения подписей являются электро - фотокопиями хорошего качества, о чем свидетельствуют ровные края штрихов, отсутствие наплывов-утолщений, прерывистости штрихов, их совмещения; изображения рукописных записей являются электро - фотокопиями среднего качества, о чем свидетельствует некоторая расплывчатость краев штрихов; изображения рукописных записей являются электро - фотокопиями среднего и ниже среднего качества, о чем свидетельствуют прерывистость и частичное отсутствие штрихов, а также бледность окраски и некоторая расплывчатость краев штрихов; изображения рукописных записей являются электро - фотокопиями ниже среднего качества, о чем свидетельствуют слабая окрашенность штрихов, их прерывистость и фрагментарное отсутствие, расплывчатость краев штрихов; изображения рукописных записей являются электро - фотокопиями низкого качества, о чем свидетельствуют слабая окрашенность штрихов, их прерывистость, вплоть до полного отсутствия в значительном объеме, расплывчатость краев штрихов.
Таким образом, специалисты считают, что изображение почеркового объекта в виде электрофотографической копии является ограниченно пригодным объектом для почерковедческого исследования. О его пригодности свидетельствует обеспечение механизмом получения отображения большого объема признаков почерка в неискаженном виде. Это в основном идентификационные признаки, относящиеся к группам пространственно - ориентационных и структурно-геометрических. В то же время пригодность объекта к идентификации ограничивают возможные искажения при передаче диагностических и какой-то части идентификационных признаков.
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Почерк несет в себе своеобразную закодированную информацию о личности конкретного человека, об условиях и обстоятельствах выполнения рукописи. Поэтому при производстве экспертизы задача эксперта заключается в том, чтобы извлечь из почерка и письма в целом максимальный объем сведений, полезных для расследования и судебного разбирательства. Основной целью почерковедческого исследования является расшифровка информации, содержащейся в почерке, получение в полном объеме данных о личности исполнителя. Таким образом, можно говорить не только о возможностях исследования почерка с целью идентификации исполнителя, но и возможностях почерковедческой экспертизы, результатом проведения которой будет являться получение розыскной информации, характеризующей личность преступника.
Объекты судебно-почерковедческой экспертизы можно разделить на объекты в широком и узком смысле слова. В широком смысле к объектам судебно-почерковедческой экспертизы относятся материалы гражданского или уголовного дела, направляемые на судебно-почерковедческую экспертизу и относящиеся к ее предмету. Из материалов дела эксперт-почерковед получает исходные данные, необходимые для первоначального экспертного анализа. В число исходных данных включаются различные сведения о предполагаемом исполнителе, в том числе возраст, профессия, родной язык, возможные заболевания, а также обстоятельства дела. В узком смысле объектом судебно-почерковедческой экспертизы является конкретная почерковая реализация (рукопись), а также присущая и выраженная в ней система свойств почерка.
Современный этап развития научной и практической деятельности характеризуется становлением теории судебной экспертизы как самостоятельной области научного знания, на основе которого осуществляется формирование теоретических основ различных классов и родов судебных экспертиз. К этому побуждало накопление соответствующих обширных теоретических знаний о природе объектов судебной экспертизы, закономерностях изменения их свойств и направлениях использования базовых наук при разработке экспертных методик исследования этих объектов.
Развитие судебного почерковедения продолжается, хоть и происходит это не так интенсивно, как того требует экспертная и судебная практика. Необходимы организационные меры, которые позволили бы активизировать научные исследования в области судебного почерковедения, а также разработка новых методов и проведение все большего числа исследований в данной области.
Специалисты считают, что изображение почеркового объекта в виде электрофотографической копии является ограниченно пригодным объектом для почерковедческого исследования. О его пригодности свидетельствует обеспечение механизмом получения отображения большого объема признаков почерка в неискаженном виде. Это в основном идентификационные признаки, относящиеся к группам пространственно - ориентационных и структурно-геометрических. В то же время пригодность объекта к идентификации ограничивают возможные искажения при передаче диагностических и какой-то части идентификационных признаков.
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